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Resumen: El presente articulo tiene
como objetivo esclarecer el significa-
do dela expresion ov pooveig T oL
BeoL aAAX T TV AVOQWTIWV en
Mc 8,33, cuya interpretacién ha sido
escasamente abordada en estudios
previos. La complejidad semadntica
de la misma se refleja en las diversas
traducciones que ofrecen distintas
ediciones modernas de la Biblia en
espafol. Para alcanzar el propésito de
la presente investigacion, se llevara a
cabo un andlisis lingiiistico que con-
temple tanto los aspectos sintacticos
como semanticos de la expresion
griega. Este enfoque busca dilucidar
el funcionamiento interno de la frase,
la polisemia del verbo ¢poovéw y el
sentido del binomio final. Asimismo,
el estudio se propone interpretar la
frase en su contexto inmediato, es
decir, en el marco de la pericopa Mc
8,27-33, pasaje bisagra en la estruc-
tura del primer evangelio.
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Abstract: The present article aims
to clarify the meaning of the expres-
sion oV ¢ovelg T ToL BeoD AAAX
T TV avOpdnwv in Mark 8:33¢,
an issue that has received limited at-
tention in previous scholarship. The
semantic complexity of the phrase is
reflected in the range of translations
found in various modern Spanish
versions of the Bible. To achieve the
objective of this study, a linguistic
analysis will be conducted, taking
into account both the syntactic and
semantic aspects of the Greek ex-
pression. This approach seeks to
shed light on the internal structure
of the phrase, the polysemy of the
verb ¢poovéw, and the meaning of
the final binomial. Furthermore, the
study aims to interpret the phrase
within its immediate context, na-
mely the pericope of Mark 8:27-33,
a pivotal passage in the structure of
the first Gospel.
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Palabras clave: Cosas de Dios/de  Keywords: Things of God/of men,
los hombres, evangelio de Marcos,  Gospel of Mark, linguistic analysis.
analisis lingfiistico.

1. INTRODUCCION

La pericopa de Mc 8,27-33 presenta una especial importancia
en el evangelio de Marcos, al dar inicio a una nueva etapa en el
relato'. El analisis de este fragmento se hace necesario a fin de
comprender, especialmente, el sentido de la respuesta de Jests
aPedro en el v. 33: Umtaxye omiow pov, catava, Ot ov GEovelg
T TOL O€0L AAAX T TV AVOQWTIWV.

Si bien Mc 8,27-33 es un texto que ha sido ampliamente
estudiado?, puede notarse que, en lo relacionado al v. 33, la
atencion de los especialistas se ha centrado de manera especial
en la primera parte de la respuesta de Jests. Por un lado, los
estudios se han enfocado mayormente en el lexema Xatavag
(Satands), en su significado y en su vinculo con el personaje
de Pedro. Por otra parte, algunos autores se han concentrado
en el significado del mandato Umaye omiow pov (“ve detrds
de mi”) y su vinculo con la expresién similar en la escena del
llamado a los pescadores (Mc 1,17). Sin embargo, la segunda

! La delimitacién de la pericopa, que es discutida por diversos autores, se

analizara mas adelante.

Algunos ejemplos: Ernst Haenchen, “Die Komposition von Mk
8:27-9:1 und Par.”, Novum Testamentum 6 (1963) 81-109, https://doi.
org/10.2307/1560084; Rudolf PescH, “Das Messiasbekenntnis des Petrus
(Mk 8,27-30). Neuverhandlung einer alten Frage”, Biblische Zeitschrift 17
(1973) 178-195, https://doi.org/10.30965/25890468-01702003; Michael
ZoLoNDEK, “The Authenticity of the First Passion Prediction and the
Origin of Mark 8,31-33", Journal for the Study of the Historical Jesus 8
(2010) 237-253, https://doi.org/10.1163/174551911x571076; Santiago
Guyarro, “Vete detrds de mi, Satands. Exégesis y traduccion de Mc 8,33c
(par. Mt 16,23b)”, Salmanticensis 58 (2011) 7-18, https://doi.org/10.36576/
summa.30443; Paolo MASCILONGO, “Ma wvoi, chi dite che io sia?” Analisi
narrativa dell’identita di Gesit e del camino dei discepoli nel Vangelo secondo
Marco, alla luce della “Confessione di Pietro” (Mc 8,27-30) (Analecta Biblica
192), Roma, Gregorian & Biblical Press, 2011; Chun Jung, II paradosso
messianico secondo Marco. Rilevanza di Mc 8,31-9,29 per la caratterizzazione
della figura di Gesii e dei discepoli (Analecta Biblica Dissertationes 225),
Roma, Gregorian & Biblical Press, 2019.
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parte de la respuesta de Jestis a Pedro (o0 ¢ooveig tx oD
0eob AAAX T TV dvOEWTIWV) no ha recibido la misma aten-
cion por parte de los exégetas, lo que puede comprobarse en
el reducido espacio dedicado al analisis de dicha frase en los
principales comentarios al evangelio, asi como en los articulos
especializados®.

A pesar de lo dicho, el esclarecimiento del binomio tox tov
Oeov/ta twv avOBpwnwv de Mc 8,33¢c puede ser de impor-
tancia para la comprension de la pericopa y, posiblemente, de
la seccién de 8,27-10,52, en la que parecen contraponerse dos
modelos alternativos de comprension o percepcion: ‘segin
Dios” o ‘segtin los hombres’. Por lo tanto, se hace necesario
un andlisis lingtistico y exegético detenido de los distintos
elementos que componen dicha expresion, tanto a nivel sin-
tactico como semantico, a fin de notar las caracteristicas que
dicho texto presenta para la comprension de su sentido. A su
vez, es importante indagar en la funcién que la expresion de
Mc 8,33c cumple en la pericopa (8,27-33) ya que, como varios
autores senalan, se trata de un texto bisagra del evangelio, que
funcionarfa como la conclusion de la primera parte (1,16-8,26)
y el inicio de una nueva (8,34-10,52).

2. ANALISIS LINGUISTICO DE LA EXPRESION

La expresion ov ¢oovelc Tax oL B0 AAAX Tt TV
avOownwv (Mc 8,33c) presenta algunas dificultades para la
comprension de su sentido. Dicho fendmeno queda reflejado,
por ejemplo, en algunas traducciones de la Biblia al espafiol, tal
como puede verse en la Tabla 1 que sintetiza algunas de ellas.
La misma permite analizar las diversas opciones tomadas por
los traductores: las tres primeras versiones citadas interpretan
la expresion y la vuelcan al espafol en un sentido que podria
llamarse cognitivo, es decir, mediante términos vinculados con
el pensamiento, la mente o las ideas. Por otra parte, las tltimas
cuatro traducciones vuelcan la frase al espafiol con expresiones

Una excepcién de lo dicho es el siguiente articulo: Gerald WHEATON,
“Thinking the Things of God? The Translation and Meaning of Mark 8:33¢”,
Novum Testamentum 57 (2015) 42-56, https://doi.org/10.1163/15685365-
12341479.
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182 PABLO VERNOLA

diversas, mas ligadas a las prioridades (“no tienes en cuenta”),
los objetivos (“no pones la mira”), los intereses (“tus ambicio-
nes”) o la percepcion (“no ves las cosas”).

Tabla 1

Versién Traduccién

Biblia de Jerusalén* “tus pensamientos no son los de Dios,
sino los de los hombres”

Nueva Biblia Espafiola’ “tu idea no es la de Dios sino la hu-
mana”

Biblia del Peregrino® “Piensas al modo humano, no segtin
Dios”

Sagrada Biblia. Cantera- “no tienes en cuenta las cosas de

Iglesias’ Dios, sino las de los hombres”

Santa Biblia. Reina-Valera “no pones la mira en las cosas de

19608 Dios, sino en las de los hombres”

La Biblia. Latinoamérica’ “Tus ambiciones no son las de Dios,

sino las de los hombres”

La Biblia. Dios habla hoy? “T no ves las cosas como las ve Dios,

sino como las ven los hombres”

10

Biblia de Jerusalén, Bilbao, Desclée De Brouwer, 2009, 5 ed.

Luis ALONSO SCHOKEL — Juan MATEOS (eds.), Nueva Biblia Espaiiola, Madrid,
Cristiandad, 1976.

Luis ALonso ScHOKEL (ed.), Biblia del Peregrino, Bilbao, Ega-Mensajero,
1993.

Francisco CanTEra — Manuel IGLEsIAs (eds.), Sagrada Biblia, Madrid,
Biblioteca de Autores Cristianos, 2000, 3 ed.

Santa Biblia Reina-Valera 1960, Miami, Sociedades Biblicas Unidas, 1988.
Algunas revisiones de la versiéon de Reina-Valera mantienen la misma
traduccion (Cf. Santa Biblia Reina-Valera 1995, Miami, Sociedades Biblicas
Unidad, 1995), mientras que otras la modifican parcialmente:“no piensas
en las cosas de Dios, sino en las de los hombres” (Reina-Valera Actualizada,
Editorial Mundo Hispano, 2015) o“;Ti no piensas en las cosas de Dios
sino en cuestiones humanas!” (Reina-Valera Contempordnea, Miami,
Sociedades Biblicas Unidas, 2011).

La Biblia. Latinoameérica, Madrid, Paulinas-Verbo Divino, 1995.

La Biblia. Dios habla hoy, Miami, Sociedades Biblicas Unidas, 1996.
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Es posible que la causa de la notable diferencia entre estas
traducciones se deba a la complejidad del verbo poovéw y su
vinculo con el binomio t& tov Beov/ta Twv avOpwnwv. Con
el fin de esclarecer el sentido de esta proposicion, es necesario
realizar un analisis sintactico de la misma, asi como un anali-
sis semantico de sus principales términos y expresiones.

2.1. Analisis sintactico

La respuesta dirigida por Jests a Pedro en Mc 8,33bc podria
presentarse de la siguiente manera:

Umaye OMiow o, oatava,
OTL 00 PpooVveic T ToL BeoD
AAA T TV AVOQWTIWV.

Estamos frente a una oracion compleja, formada por dos
clausulas o proposiciones. En la primera de ellas, la principal,
el verbo es Umtdyw en modo imperativo, seguido de la preposi-
cion omlow™ —cf. 1,17, al igual que en la escena vocacional—,
asi como del pronombre en genitivo pov, y finaliza con el ape-
lativo oatava. La proposicion refleja una orden que Jesus le
da a Pedro para ubicarse detrds suyo, pero refiriéndose a él,
llamativamente, como Satands.

La segunda proposicion, dependiente de la primera,
muestra el motivo de ese mandato, indicado por la conjun-
cion subordinante dtt, que indica una relaciéon adverbial de
tipo causal al subrayar el motivo de lo que se dijo en la cldusula
principal: la razén por la que Pedro debe ir detrds de Jesus.

1 El término omiow es usado comtnmente como adverbio de lugar o de

tiempo. En el Nuevo Testamento suele construirse con un genitivo de
persona y un verbo de movimiento, como en Mc 8,33. Cf. Fernando
CAMACHO, “Jestis pone a Pedro en su sitio (Mc 8,33/ /Mt 16,23)”, Communio
34 (2001) 194 (181-200). En la LXX y en el Nuevo Testamento, omtiow se
usa como preposicion impropia de genitivo: detrds de. Cf. Friedrich Brass
— Albert DEBRUNNER, Grammatica del greco del Nuovo Testamento, Brescia,
Paideia, 1982, 286-287.
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184 PABLO VERNOLA

Esta proposicién continda con el verbo ¢poovéw en modo
indicativo* negado previamente mediante el adverbio ov™.
Si bien ¢poovéw puede funcionar como un verbo intransitivo
o transitivo, en este caso debe comprenderse en este ultimo
sentido, teniendo en cuenta que el verbo indicarfa tener los
pensamientos o sentimientos en alguna cosa. Esto esta deter-
minado por el acusativo, presente en el texto en dos ocasiones
con el doble articulo neutro acusativo t&™.

La proposicion presenta a continuacién un comple-
mento que modifica al verbo ¢poovéw y que plantea dos
alternativas que se contraponen mediante la conjuncion ad-
versativa dAA&™: por un lado, T tov O¢ov y, por el otro, T
twv dvOpwnwv. Cada una de esas dos alternativas van pre-
cedidas por el articulo neutro t&, del que es importante des-
tacar dos aspectos sintacticos para una mejor comprension
del texto: en primer lugar, el articulo puede no concordar
con un sustantivo, cuando es seguido de un genitivo con el
que se vincula estrechamente —como es el caso de T tov
Oeov/tx v dvOowmwv—. Poggi destaca que, en estos casos,
el articulo suele ser neutro y debe ser entendido y traducido
como las cosas o equivalentes'. En segundo lugar, la repeti-
cion del articulo ta indica dos conceptos coordinados que

2 “Todas las relaciones causales van seguidas de modo indicativo [...]

En el N.T,, por influencia de la conjuncién hebrea ki, 6Tt adquiere un
uso especial, con un valor consecutivo «por cuya razén», «porque»”.
Inmaculada DELGADO JARa, Gramadtica griega del Nuevo Testamento, vol. 11,
Sintaxis, Salamanca, Ediciones UPSA, 2011, 111.

En las proposiciones causales explicitas con indicativo, la negacién se
hace con o0, como generalmente se hace con el indicativo. Cf. Flaminio
Pocal, Curso avanzado de griego del Nuevo Testamento (Instrumentos para
el estudio de la Biblia XXII), Estella, Verbo Divino, 2011, 203.

Cf. Amador Garcia Santos, Diccionario del griego biblico. Setenta y Nuevo
Testamento (Instrumentos para el estudio de la Biblia XXI), Estella,
Verbo Divino, 2016, 896. Zerwick destaca que “la funcién original del
acusativo es limitar la extensién del verbo. En los verbos transitivos
la extensién se limita al objeto”. Max Zerwick, EI griego del Nuevo
Testamento (Instrumentos para el estudio de la Biblia II), Estella, Verbo
Divino, 2006, 45.

15 Cf. BLass — DEBRUNNER, Grammatica, 546-548.

16 Cf. Pocal, Curso, 86.

13

14
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deben distinguirse'” de manera especial en Mc 8,33c, debido
a la presencia de la conjunciéon &AA&, que contrapone fuerte-
mente las dos expresiones: T Tov Ogov/ta TV AVOQWTIWY,
y que refuerza la oposicion y el contraste directo entre ambas,
al presentarlas como antagonicas'®. Asimismo, se refuerza la
oposicién entre estas alternativas mediante la elipsis del ver-
bo en la segunda parte: no se repite XAA& Ppooveic T Twv
avOoWTWV.

2.2. Analisis semantico
2.2.1. El verbo ¢poovéw

En el evangelio de Marcos, el verbo ¢poovéw es empleado por
Unica vez en 8,33, pero esta aparicién ocurre en un texto por
demas significativo. Desde el punto de vista semantico, Paulsen
propone las siguientes acepciones para dicho vocablo: “pensar,
reflexionar, esforzarse por””, en las que se destaca su sentido
cognitivo. Sin embargo, Zerwick subraya la polisemia del verbo
y propone traducir ¢pooveic en Mc 8,33c como “pensar, poner la
mente en, centrarse en/comprometido con”?. De esta manera
acentta, mediante las dos dltimas propuestas, un posible signi-
ficado volitivo del término.

En relaciéon a este fenémeno polisémico de ¢oovéw,
Goetzmann afirma que, segtn el significado global del verbo
no solamente “expresa la actividad de la razén, sino al mismo
tiempo la orientacion de la voluntad: es a la vez participacion
y decisién”?. Seguin dicho autor, ese es el sentido que predo-
mina en Mc 8,33: Pedro es reprendido por Jests porque no

7 Cf. ZErwICK, El griego, 87; DELGADO Jara, Gramdtica, 45.

8 Cf. Robert Gunpry, Mark. A Commentary on His Apology for the Cross,
Grand Rapids, Eerdmans, 1993, 433.

¥ Henning PAULSEN,“doovéw”, en Horst BALz — Gerhard ScHNEIDER (eds.),
Diccionario exegético del Nuevo Testamento, vol. II, Salamanca, Sigueme,
2012, 1995-1998.

2 Max ZErRwICK — Mary GROSNEVOR, Andlisis gramatical del griego del Nuevo
Testamento, Estella, Verbo Divino, 2008, 160.

2 Jurgen GOETZMANN, “Sentir”, en Lothar COENEN — Erich BEYREUTHER —
Hans BIETENHARD (eds.), Diccionario teoldgico del Nuevo Testamento, vol. IV,
Salamanca, Sigueme, 1984, 199.
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186 PABLO VERNOLA

piensa como Dios, no toma partido, no opta por él, sino que tie-
ne los pensamientos de los hombres, opuestos a los de Dios*.
De igual modo, Mateos y Camacho sugieren que el vocablo no
expresa solo el modo de pensar, sino que incluye el modo de
sentir, que denota una inclinacién de la opinion, la reflexién
o la consecucién de un fin e indica la direcciéon que toma un
pensamiento, pero de indole practica®.

Por su parte, Louw y Nida sostienen que el término en
cuestion puede comprenderse desde diversos campos seman-
ticos: en primer lugar, se lo ubica en el campo de las facultades o
cualidades psicologicas, al afirmar que su raiz ¢poov- estd vincula-
da a la planificacion reflexiva, a menudo con el sentido de ser sa-
bio y previsor. Estos autores relacionan a ¢oovéw con emplear la
propia facultad de planificacion reflexiva, haciendo hincapié en
la disposicion o actitud subyacente*. En segundo lugar, men-
cionan la relacion del verbo con el campo semantico del pensar,
al entenderlo como “to keep on giving serious consideration to
something — «to ponder, to let one’s mind dwell on, to keep
thinking about, to fix one’s attention on»"*. En tercer lugar, ubi-
can al vocablo bajo el campo de sostener una opinion, un punto
de vista o una creencia con respecto a algo®, o bajo el campo del
honor o respeto en relacion al status®, en el sentido de reconocer la
preeminencia de una persona o evento.

Teniendo presente lo expuesto, al momento de comprender
el sentido del término ¢poovéw deben tenerse en cuenta algu-
nos aspectos importantes. La mayoria de los léxicos consulta-
dos resaltan la polisemia del vocablo, por lo que seria un error
comprenderlo exclusivamente como una actividad cognitiva,
sino que debe apreciarse también su matiz volitivo, que tome

2 Cf. GOETzMANN, “Sentir”, 199. Gundry también propone, sin demasiadas

explicaciones, que la expresion ¢ooveis ta significa ponerse del lado de.
Cf. GUNDRY, Mark, 433.

2 Cf. Juan Mateos — Fernando CamacHo, El evangelio de Marcos. Andlisis
lingiifstico y comentario exegético, vol. II, Cérdoba, El Almendro, 2009, 268.

2 (f. Johannes Louw — Eugene Na (eds.), Greek-English Lexicon of the New
Testament based on Semantic Domains, New York, United Bible Societies,
1988, 325.

% Louw — Eugene Npa (eds.), Greek-English Lexicon, 352.

% Cf. Louw — Eugene Nipa (eds.), Greek-English Lexicon, 366.

# Cf. Louw — Eugene Nipa (eds.), Greek-English Lexicon, 735.
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en cuenta el sentir y la inclinacién de la opinion. Por otra parte,
de los campos semanticos propuestos por Louw y Nida, se con-
sidera que en Mc 8,33c deberia descartarse el de honor o respeto
en relacion al status, por no estar vinculado al contexto de la pe-
ricopa. Sin embargo, los tres primeros campos propuestos por
estos autores podrian ofrecer una buena comprension del lexe-
ma poovéw: el de las facultades o cualidades psicologicas, el del
pensary el de sostener una opinién o punto de vista, pero, como
se dijo, sin enfatizar exclusivamente lo cognitivo. Este fenéme-
no deja manifiesta la complejidad que supone la comprension
del término y su posterior traduccion, debido a su amplitud se-
mantica, motivo por el cual sera ttil contrastar estos resultados
con los estudios de los principales comentarios al evangelio o
articulos especializados que aborden esta tematica.

En relacién con los comentarios al evangelio de Marcos,
sorprende que no son muchos los que dedican alguna nota
o aclaracion al sentido del verbo ¢poovéw en Mc 8,33c. Entre
ellos, Boring advierte que la frase analizada debe traducirse
como no piensas en los términos de Dios, y sefiala que “it is not
only a matter of what one thinks, but how, in what frame of
reference”?®. Para fundamentar dicha traduccién, en nota al
pie ofrece dos ejemplos que muestran este uso, similares al
caso de Mc 8,33:

— Flavio Josefo, Guerra, 1, 326: tx Howdov poovoivtac®.
— Polieno, Estratagemas, 8.14.3: 1 Pwpaicwv pooveiv®.

% Eugene BoriNG, Mark. A Commentary, Louisville, Westminster John Knox
Press, 2006, 242.

Las citas en griego de las obras de Flavio Josefo son tomadas de FLavius
JosepHus, Works (The Loeb Classical Library), Cambridge, Harvard
University Press, 1926-1965. Para las traducciones al espafiol se utilizaran:
Fravio Josero, La guerra de los judios, vol. I-1I (Biblioteca clasica Gredos
247 y 264), Madrid, Gredos, 1997-1999; Fravio Josero, Antigiiedades
Judias. Libros XII-XX (Biblioteca Akal Clasica 46), Madrid, Akal, 1997;
FLavio Josero, Autobiografia — Contra Apion (Biblioteca clasica Gredos
189), Madrid, Gredos, 1994.

PoLENo, Strategematon. Libri octo (Bibliotheca scriptorum Graecorum et
Romanorum Teubneriana), Lipsiae, B.G. Teubner, 1887.

29

30
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188 PABLO VERNOLA

Boring propone dos posibles traducciones de la expresién
de Josefo: “those who think the things of Herod” o “those who
think along Herodian lines”, asi como de la locucién de Polieno,
“those who think along Roman lines”. Sin embargo, Boring tam-
bién comprende que dicha expresion debe interpretarse no solo
en sentido cognitivo, sino que debe incluir el modo de ese pensar, el
marco. En favor de esta manera de comprender dichos enuncia-
dos, es notable que la version en espaiol de La guerra de los judios
traduzca como “los que apoyaban a Herodes”, asi como la versién
consultada de Estratagemas traduce “el partido de los romanos”*.

Asimismo, Lohmeyer* agrega que la expresion se toma
prestada de la esfera politica, y propone como traduccién “Du
nimmst Partei fiir die Menschen, nicht fiir Gott” (“tomas par-
tido por los hombres, no por Dios”). Para ello, ofrece como
argumentos en nota al pie algunos ejemplos tomados tanto de
la Septuaginta como de la dramaturgia griega antigua, en los
que el término es empleado en ese sentido:

— 1 Mac 10,20: kat GpQOVELV T UV Kol CLVTNELY QLA
TEOG Muag, traducido como”haz tuya nuestra causa y guar-
danos tu amistad”** o como“para que estés de nuestra parte
y conserves nuestra amistad”*.

— Est 8,12 (LXX): xai toig T MpéTega poovovot xalgewv,“y
que son leales a nosotros, saludos”®. Flavio Josefo conser-
va la misma construccién de esta expresién de la carta, en
Antigiiedades Judias XI, 273: ta fpétepa poovovoL xalpewv
(“saluda... los leales a nuestra persona”).

1 PoLENo, Estratagemas (Biblioteca clésica Gredos 157), Madrid, Gredos, 1991.

2 Cf. Ernst LonMEYER, Das Evangelium des Markus (Meyers Kiritisch-
Exegetischer Kommentar {iber das Neue Testament 1/2), Gottingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, 1951, 169. También Myers sostiene que el verbo
debe entenderse en términos de asumir un compromiso o mantener una
conviccién. Cf. Ched Myers, Binding the Strong Man. A Political Reading of
Mark’s Story of Jesus, New York, Orbis Books, 1988, 245.

% Biblia de Jerusalén.

3 CaNTERA — IGLESIAS, Sagrada Biblia. De manera similar traducen Natalio
FERNANDEZ MaRrCOs — Maria Victoria SpottorNO Diaz-Caro (coord.), La
Biblia Griega Septuaginta. Libros Historicos (Biblioteca de estudios biblicos
126), Salamanca, Sigueme, 2018, 826.

% FERNANDEZ MARCOS — SPOTTORNO Diaz-Caro, La Biblia Griega Septuaginta.
Libros Historicos, 681.
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— Aristéfanes, Pax, 640: w¢ dpoovol Tt Boaodov® (“que sim-
patizaban con Brasidas”?’).

Mediante esta propuesta, Lohmeyer deja en claro que €l
comprende la expresion en un sentido més volitivo, de toma de
posicion, y suma a la discusion el tinte politico del uso del término.

Por otro lado, en un articulo referido a este tema, Wheaton
intenta revisar la comprension de la expresion pooveig T de
Mc 8,33¢, al preguntarse si la traduccion “you are not thinking
the way God thinks, but the way people think” equivale a la
expresion griega. Para ello, realiza un recorrido histérico del uso
de la locucioén en diversas fuentes anteriores o contemporaneas
al Nuevo Testamento®. Segtin este autor, no se han examinado
los numerosos casos de la construccion ¢poovéw + Tk + sus-
tantivo/pronombre genitivo en la literatura griega mas amplia.
De hecho, Wheaton afirma que los ejemplos de esta construc-
cién son abundantes en la literatura griega extrabiblica, en la
cual dicha expresion posee un significado idiomatico vinculado
a estar comprometido, dedicado, aliado. También asegura que la
diferencia de traduccién no es menor, ya que la lectura mayori-
taria de la frase de Marcos supone una reprimenda dirigida a un
discipulo que tiene una comprension teologica imperfecta, mien-
tras que la interpretacion que él propone lleva una implicancia
mucho mds grave: Pedro ha abandonado el papel de discipulo
y se ha alineado en su lugar con Satands en oposicion a Jesus.
Esta interpretacion, segiin este autor, no solo haria justicia a la
abundante evidencia extrabiblica de la construccién, sino que
también se ajusta mejor al sentido de Mc 8,31-38.

Wheaton sostiene que en el griego clasico y koiné, la cons-
truccién denota lealtad a un individuo, grupo, partido o concep-
to, tratdndose la mayoria de las veces de una lealtad de caracter
politico y/o militar®; en ningtn caso se contempla especifica-
mente la nocién de afinidad o acuerdo filoséfico. Para sostener

% ARISTOFANES, Pax, London, Bell & Daldy, 1866.

57 Awristorangs, Comedias, vol. 11 (Biblioteca clasica Gredos 391), Madrid,
Gredos, 2007.

% Cf. WaearoN, “Thinking the Things of God?”, 42-56.

¥ Eneste punto el autor parece coincidir con la pista ofrecida por Lohmeyer,
citada anteriormente.
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este argumento, el autor provee abundantes ejemplos del uso de
la construccion analizada en la literatura griega desde los siglos
viy v a.C. hasta el siglo 1 d.C. Entre ellos, algunos de los mas
significativos son los de la literatura biblica historiografica, en
referencia a alianzas politicas o militares, y cita como argumen-
tos los mismos textos que Lohmeyer en su comentario (Est 8,12
LXXy 1 Mac 10,20).

Otros ejemplos significativos que ofrece Wheaton son al-
gunos de los empleos de la construccion ¢poovéw + t& + sus-
tantivo/pronombre genitivo en la obra de Flavio Josefo*’. De
todos ellos, pueden destacarse los siguientes:

—  Guerra IV, 490. En el contexto de la toma de Gerasa por Lucio
Annio, enviado por Vespasiano, Josefo finaliza la descripcion
de la destrucciéon y de la situacion de la ciudad: “Los zelo-
tes vigilaban a los que pretendian desertar y el ejército, que
rodeaba la ciudad por todos los sitios, impedia la salida de
los que no eran favorables a los romanos” (oVmw T Pwpaiwv
doovovvTac).

— Guerra 'V, 530. Durante el asedio de Jerusalén, Simén Bar-
Giora tortur6 y ejecut6 al sumo sacerdote Matias. Simén “le
hizo comparecer ante él, le acuso de ser favorable a los romanos
(katnyogovpevov 1 twv Pwpaiwv Gpoovelv) y le con-
dend a muerte junto a sus tres hijos”.

— Vida L, 20. En su regreso a Jerusalén, Josefo cuenta que se en-
contré con una situacién politicamente muy inestable y que
habia indicios de una posible confrontaciéon con Roma. Josefo
dice que intentd persuadir a los rebeldes para que no lo hici-
eran, debido a la fuerza desigual entre judios y romanos. Pero
“temiendo entonces que, por mi insistencia en estos razona-
mientos pudiera despertar en ellos el odio y la sospecha de
que estaba de parte del enemigo (tox TV MOAeUiwv GEOVOV)
[...] me refugié en el atrio interior del templo”.

Como se ha visto, en estos textos la expresion se emplea
mayormente con un significado de compromiso politico, re-
ligioso o social, no tan solamente de afinidad filosdfica o de
pensamiento. Es por ello que este autor propone la traduc-
cién de Mc 8,33c como “get behind me, Satan, for you are

4 WHeaTtoN, “Thinking the Things of God?”, ofrece una larga lista del uso
que hace Flavio Josefo de la expresion, en la nota al pie 26.
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not committed to God but to people” (“Ponte detrds de mi,
Satands, porque no te has comprometido con Dios, sino con
la gente”).

Si bien la propuesta de Wheaton es sugerente e invita a
reconsiderar la manera en la que se comprende y traduce ma-
yoritariamente la expresion de Mc 8,33¢, también es necesario
recordar que se trata de un término que aparece por tnica vez
en el evangelio y que no se dispone de la posibilidad de com-
parar otros usos que pudiese dar el mismo evangelista a di-
cho vocablo. Por eso, las conclusiones de Wheaton basadas en
ejemplos externos al evangelio de Marcos deberan evaluarse
en relacién con otros niveles de andlisis del texto —como los
desarrollados en los apartados anteriores del presente articu-
lo—, a fin de comprobar si su propuesta es determinante en la
comprension de Mc 8,33c.

Asimismo, con el fin de comprender mejor este vocablo tan
particular, puede ser ttil verificar y comparar el uso del mismo
en el resto del Nuevo Testamento. Alli, el verbo ¢poovéw se
emplea en 26 ocasiones, de las cuales solamente 3 pertenecen
a la tradicion sindptica*!, una vez es empleado en Colosenses*
y las 22 ocasiones restantes pertenecen a los escritos paulinos
auténticos*’, concentrandose su uso especialmente en la carta
alos Filipenses (10 veces) y en la carta a los Romanos (9 veces).
Paulsen afirma que “expresa casi siempre con €l la tendencia
orientada hacia algo como condicién del compromiso con se-
mejante aspiracion”.

De todas las apariciones del término en el Nuevo
Testamento, se tomaran tres para su consideracion a fin de
compararlas con la expresion de Mc 8,33¢, ya que presentan
especial interés debido a la similitud en su construccion:

— Rom 85: ol yap katx odgka Ovieg TX THNG 0AQKOG
$oovoioLy, ol ¢ KAt MVEDUA T TOV TVEVHATOG.

41 Mec 8,33, su paralelo en Mt 16,23 y Hch 28,22.

2 Col 3,2.

3 Rom 8,5; 11,20; 12,3 (2x). 16 (2x); 14,6 (2x); 15,5; 1 Cor 13,11; 2 Cor 13,11;
Gal 5,10; Flp 1,7; 2,2 (2%). 5; 3,15 (2x). 19; 4,2. 10 (2x).

4 PAULSEN,“poovéw”, 1996.

ISSN: 1131-7027 ISSN-e: 2660-7743
https://doi.org/10.46543/ISID.2534.1059 ISIDORIANUM 34/2 (2025) 179-206



192 PABLO VERNOLA

Se trata de un texto que guarda algunas similitudes con
la expresion de Mc 8,33c, sobre todo a partir del uso del verbo
doovéw —en este caso, en modo indicativo, tercera persona
plural—, acompafnado de dos articulos neutros en acusativo
t&. También se proponen aqui dos alternativas: pensar en las
cosas de la 0&o€ o en las del mvevua.

En su comentario a la carta a los romanos, Cranfield pro-
pone traducir la expresion como “estan del lado de la carne...
estan del lado del Espiritu”. Afirma que la expresion griega
también podria “traducirse literalmente como «ocuparse de
[poner la mente en] las cosas de alguien» [...], con el signi-
ficado de «ser del parecer de alguien», «estar del lado de al-
guien», «ser del partido de alguien»”*. También Vidal afirma
que el verbo ¢poovéw senala la preocupacién o aspiracion efec-
tiva, y que no se trata solo del simple pensamiento*; asi como
Wilckens sostiene que puede significar “no rara vez la toma de
partido a favor de alguien™’.

- Flp 3,19. @v 10 téAoc anwAewx, v 6 Bedg 1) KOl Kal 1)
d00&a &v ) alox Vv TV, ol tax €miyetor PQOVOUVTEG.

Al describir a los “enemigos de la cruz de Cristo” (cf.
3,18), Pablo finaliza la lista con la expresion ol ta émiyeia
doovovvres. En este caso, el participio masculino plural de
dpovéw también va precedido por el articulo t& y del adjetivo
émiyelog, ambos en acusativo neutro plural. El objeto de los
pensamientos de estos enemigos de la cruz seria las cosas terre-
nales, contrastado con la ciudadania del cielo, mencionada en el
v. 20.

#  Cf. Charles CranrELD, La Epistola a los Romanos, Buenos Aires, Nueva
Creacién, 1993, 170.

% Cf. Senén VDAL, Las cartas originales de Pablo (Coleccién Estructuras y
Procesos), Madrid, Trotta, 1996, 428, nota 149.

47 Ulrich WILckeNs, La carta a los Romanos, vol. II (Biblioteca de estudios
biblicos 62), Salamanca, Sigueme, 2006, 162, nota 530. Penna propone
los significados de “tener en mente, pretender, pensar, ocuparse de”, y
ofrece paralelos del uso en Euripides y Platén. Romano PenNa, Carta a
los Romanos. Introduccion, version y comentario (Comentarios teol6gicos y
literarios del AT y NT), Estella, Verbo Divino, 2013, 825.
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En relacién con el sentido del verbo ¢poovéw, también Fee
afirma que no se refiere a la idea de pensar en general, ni razo-
nar, ni se usa para describir un pensamiento concreto, sino que
tiene que ver con tener o desarrollar una cierta mentalidad o
manera de pensar, que incluye las actitudes y la disposicion*®.
De manera sugerente, Focant traduce el verbo ¢poovéw como
“acariciar pensamientos”, e indica que el mismo significa “te-
ner disposiciones de danimo™’. Sostiene que “este verbo per-
tenece al ambito del conocimiento y del pensamiento, pero de
un conocimiento de alcance practico, activo”’. Su alcance “no
seria solo intelectual o emocional, sino que implica «la cabeza
y el corazon», una especie de «inteligencia del corazén»">".

— Col 3,2. t&x avw Pooveite, un T €L TS YNS.

En este tercer ejemplo, ¢poovéw aparece en imperativo,
segunda personal plural, precedido y sucedido por el articulo
neutro t& en acusativo, al igual que Mc 8,33c. También aqui
se proponen al auditorio dos alternativas que parecen antagé-
nicas, como el objeto de ese pensar: Tt dvw y Tt émi g y1G.

Al analizar esta expresion, y especialmente el verbo utili-
zado, Schweizer sostiene que “se trata de que la actitud global
ante la vida «esté centrada» en algo concreto”®. Ademas, en
nota al pie, el autor vincula las opciones lo de arriba/lo de la tie-
rra de Col 3,2 con las expresiones paulinas de carne/Espiritu de
Rom 8,5 y la de cosas terrenales/ciudadania del cielo de Flp 3,19.
La misma comparacion realiza MacDonald en su comentario,
y afhade que en la literatura antigua el vocablo ¢poovéw podia
utilizarse con frecuencia para hacer referencia a ponerse de

% Cf. Gordon Feg, Comentario de la epistola a los Filipenses (Coleccion
Teol6gica Contemporanea. Estudios Biblicos 18), Barcelona, Clie, 2004,
138.

¥ Cf. Camille Focant, La carta a los Filipenses (Biblioteca de estudios biblicos
154), Salamanca, Sigueme, 2016, 251.

% FocaNnt, La carta a los Filipenses, 90.

1 FocaNnt, La carta a los Filipenses, 84.

2 Eduard SCHWEIZER, La carta a los Colosenses (Biblioteca de estudios biblicos
58), Salamanca, Sigueme, 1987, 151.
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parte de alguien o abrazar la causa de alguien, esforzandose y
comprometiéndose con todo el ser®.

A fin de sintetizar lo analizado y compararlo con la expre-
sion de Mc 8,33c, se propone el siguiente cuadro:

Tabla 2
Texto Verbo Artlc.:ulo Opcién divina Qpetein
@ humana
Mc 8,33c | dooveic 2x T ToL B0 T TV
avBownwv
Rom 8,5 | ¢poovovorv 2x T TOD T TG
TVEVHATOG oaQKOG
Flp 3,19 | ¢poovovvteg 1x ToAlTevpa &V o émiyex
ovpavoig (3,20)
Col 3,2 doovette 2x T AV TA ML TG
Yne

Parece claro que estamos frente a expresiones similares
a nivel sintactico y semantico. En los cuatro casos, el verbo
doovéw se propone como una disposicion a escoger frente a
dos alternativas que se contraponen entre si, ya que una refleja
la opcién divina, 1o que Dios espera, lo espiritual, lo celestial, lo
de arriba; mientras que la otra esta relacionada con lo humano,
lo terrenal, lo carnal, lo que se opone a Dios.

En conclusién, puede decirse que el vocablo poovéw pre-
senta claramente una amplitud semantica compleja, lo que
queda reflejado en las dificultades que presenta al intentar
volcar esta expresion en una equivalente en espafol. Se corre
un riesgo grande si se comprende el verbo solamente en un
sentido cognitivo. Por el contrario, el término debe entenderse
también como una toma de posicién, de lado, de opcién, y que
refleje el uso de las capacidades volitivas del sujeto. El término
implica una entrega, un compromiso integral, y no tan solo un
acuerdo intelectual. El sentido esté vinculado con la adhesion
0 COMpPromiso con una vision.

% Cf. Margaret MacDoNALD, Colossians and Ephesians (Sacra Pagina Series
17), Collegeville, Liturgical Press, 2000, 127-128.
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2.2.2. El binomio Tt tov Oeov/tax twv avOowmwv

Presentadas en forma de binomio, las locuciones ta tov Beov/
@ TV avOpwnwv de Mc 8,33¢ plantean dos opciones posi-
bles que determinan el modo, la direccién, la alternativa o el
lado que Pedro y el resto de los discipulos deberian asumir.
Algunos autores como Boring, Marcus y van lersel enfatizan
el vinculo temético de este binomio con Isaias 55,8-9, segtn la
version de los LXX:

Tabla 3

Isafas 55,8-9. Traduccion al es-

Isafas 55,8-9. LXX -
pariol

oV Yao elow at fovAat pov
WomeQ al fovAal VU@V

0LdE WoTeQ at 6dot LHV

at 6dol pov,

AéyeLkvolog:

AAAT

WG ATIEXELO OVEAVOC ATIO TS YRS,
oUtwe Améxet 1) 6dOS pov

Pues mis planes no son

como vuestros planes,

ni mis caminos

como vuestros caminos,

dice el Sefior.

Al contrario,

como el cielo dista de la tierra,
asi dista mi camino

ATO TV 6dWV DRV
Kat ta davonuata Vv
Ao TG dlavoiag pov.

de vuestros caminos,
y vuestros designios
de mi mente™.

Si bien no debe considerarse como una dependencia tex-
tual, ya que la Septuaginta emplea términos importantes des-
de un punto de vista semantico que estan ausentes en Mc 8,33
—como BovAny 6d0g, entre otros—, puede tenerse en cuenta
como antecedente veterotestamentario de la oposicién entre el
pensar, los proyectos, la voluntad o los caminos de Dios y los
de los hombres™.

® Natalio FERNANDEZ Marcos — Marfa Victoria SrortorNO Diaz-Caro
(coord.), La Biblia Griega Septuaginta. Libros Proféticos (Biblioteca de
estudios biblicos 128), Salamanca 2021, 208.

% Cf. BorING, Mark, 242; Joel Marcus, EI evangelio segiin Marcos (Biblioteca
de estudios biblicos 131), vol. II, Salamanca, Sigueme, 2011, 703; Bas vaNn
IerseL, Marco. La lettura e la risposta. Un commento, Brescia, Queriniana,
2000, 286. Boring sostiene que, como Isafas desempena un papel formativo
en la teologia de Marcos, es posible que Is 55,8-9 esté aqui en el trasfondo.
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Pedro es identificado con Satanas en Mc 8,33b: “Ve
detras de mi, Satands” (Omaye omiow pov, oatava), un
personaje negativo en el relato marcano y quien parece pre-
sentarse como el gran antagonista de Dios: es quien tienta a
Jests (1,13); es expulsado de las personas por Jesus (3,23.26);
segun la explicacién de la parabola, es quien se lleva la semi-
lla/palabra de los que la oyen (4,15). Es por eso que, luego de
la afirmacién de 8,33c, se espera que el binomio presentado
a continuacion sea Dios/Satands: “no piensas en las cosas de
Dios, sino en las de Satands”. Llamativamente eso no ocu-
rre, sino que se subraya la oposicién Dios/hombres. Segin
Gnilka, “en contraposicién a Satan se encuentra Dios, al
que el Hijo del hombre se sabe obligado. La contraposicion
de los pensamientos divinos y los humanos amortigua este
contraste”*®. Sin embargo, Lohmeyer cree que tomar parti-
do por los hombres significa decidirse por Satands; es decir
que lo que corresponde al pensamiento humano se pone en
contra de Dios. Este autor aleman sugiere que poner a Dios
y a los hombres en esta contradiccién es una herencia judia
y del Antiguo Testamento —como puede verse en el ejemplo
de Isaias mencionado anteriormente—, aunque es propio de
este pasaje de Marcos relacionar claramente lo humano con
Satanéds”. En una linea similar, Marcus propone que “estar
en el lado de los hombres en cuanto hombres significa estar
en el bando de Satands y en enemistad con Dios”*, y agrega
mads adelante que los pensamientos vinculados a Satanas si-
tuaron a Pedro en el plano opuesto a los designios de Dios*.

En una interpretacion diferente, van Iersel considera que,
aunque las cosas divinas entran a menudo en conflicto con
las humanas, la oposicion entre ellas es notablemente distin-
ta de la que existe entre Dios y Satanas. Dios y los hombres
estan del mismo lado e incluso se necesitan mutuamente
en el reino de Dios, donde este se interesa por los hombres
y donde los hombres hacen la voluntad de Dios, donde sus

% Joachim GNILKa, EI evangelio segiin san Marcos. Mc 1-8,26 (Biblioteca de
estudios biblicos 55), vol. I, Salamanca, Sigueme, 1986, 19.

7 Cf. LonMEYER, Das Evangelium, 169.

% Marcus, El evangelio, 696.

¥ Cf. Marcus, El evangelio, 703.
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caminos se cruzan y sus pensamientos se encuentran®. Al
tomar en cuenta el contexto literario de Mc 8,33, no es facil
sostener el argumento que van Iersel propone, ya que la difi-
cultad que parecen presentar los discipulos en la escena ana-
lizada es la de no comprender ni hacer la voluntad de Dios.
El texto parece indicar de manera radical que no alinearse
con la voluntad de Dios trae como resultado una oposicién
directa a €], al estilo de Satanas.

Por dltimo, es de destacar la propuesta de Elizabeth
Shively, quien subraya que Jesus reprende a Pedro y contras-
ta, de esta manera, dos formas de existencia, la que es segin
T TV AvOpwnwv y la que es segiin tx tov Beov. Como
afirma la autora, el contexto literario podria sugerir que la
existencia T T@wv avOpwmnwv es una forma particular de
pensar y vivir que rechaza el sufrimiento para cumplir con la
voluntad de Dios. Shively indica que la unidad comprendida
en 8,34-10,45 construye una oposicién binaria entre actitu-
des y elecciones segin ta Twv avOownwv, inspirados por
Satands, y actitudes y elecciones segtin t& tov Oeov?!.

El hecho de determinar como debiera traducirse la ex-
presion al espafiol es complejo. La locucién las cosas de Dios,
muy empleada en las versiones, parece un tanto imprecisa.
Mads atin si se optara por traducir literalmente lo de Dios, ex-
cepto si se pusiera a continuacién de un verbo o como mo-
dificador de un sustantivo: ver las cosas como Dios/hombres,
los pensamientos de Dios/hombres. Por otra parte, si bien ex-
presiones como el proyecto de Dios/hombres o tomar partido
por Dios/hombres podrian equivaler en el sentido a la frase
griega, se incorporaria asi un concepto ajeno al vocabulario
del evangelio.

En conclusién, puede indicarse que este binomio es cla-
ve para la comprension de toda la frase dirigida por Jests a
Pedro en Mc 8,33. Ambas expresiones (t&x To0 Beov/tax TV
avOodmnwv) representarian las tnicas dos opciones en las

0 Cf. vaN IERSEL, Marco, 286.

60 Cf. Elizabeth SHivery, “What Type of Resistance? How Apocalyptic
Discourse Functions as Social Discourse in Mark’s Gospel”, Journal
for the Study of the New Testament 37 (2015) 397 (381-406), https://doi.
org/10.1177/0142064x15581325.
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que el discipulo puede enfocar su pensamiento, su sentir, el
lado en el cual estar y con el cual comprometerse: las cosas
de Dios o las de los hombres. También resulta significativo
el vinculo que parece haber en el texto entre ‘Satanas’ y la
opcién por las cosas de los hombres.

3. SENTIDO DE MC 8,33C EN RELACION CON MC 8,27-33

Realizado el estudio lingtiistico de la expresion ov ¢pooveig
T ToL Oeov AAAX T TV dvOpwTiwv de Mc 8,33¢, es ne-
cesario analizarla también en su co-texto inmediato, a fin de
aclarar su sentido y la funcién que cumple dicha expresion en
la pericopa de Mc 8,27-33, de la que forma parte.

3.1. Delimitacion de la pericopa y cohesion interna

En relacién a los limites de la pericopa, es necesario afirmar
que no hay consenso entre los especialistas. La mayoria de
ellos consideran que a partir de 8,27 comienza una nueva sec-
cién en el evangelio, pero no hay acuerdo en cuanto a si la
pericopa se extiende hasta 8,30; 8,33 0 9,1.

El Novum Testamentum Graece divide en dos parrafos Mc
8,27-30y 8,31-33. Por otra parte, la tiltima edicién de The Greek
New Testament®® también divide el texto en dos unidades, pero
con una delimitacién diferente: Mc 8,27-30 y Mc 8,31-9,1. En
el presente trabajo se propone la delimitacién y unidad de Mc
8,27-33 con base en los siguientes argumentos:

— Cambio de personajes. Junto a Jests, Pedro es un personaje
protagonista en toda la unidad comprendida por 8,27-33:
su nombre es mencionado en los vv. 29.32.33 —su ultima
mencién habia sido en 5,37—. Por otra parte, en la escena
de 8,34-9,1, Pedro no es mencionado, sino que aparece
nuevamente en el relato en 9,2. De igual modo, la multitud
(6xAov), reaparece en 8,34 como destinataria de la instruc-
cién de Jesus, luego de haber sido mencionada por ultima
vez en 8,6, y estd ausente de la escena de 8,27-33. Ambos

2 Barbara ArLanD — Kurt ALaND — Johannes Karaviporouros — Carlo MARTINI
— Bruce MErzGER (eds.), The Greek New Testament, Stuttgart, Deutsche
Bibelgesellschaft, 2014, 5 ed.
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cambios de personajes muestran una brecha entre los vv. 33
y 34.

— Cambio de género. La escena de 8,34-9,1 presenta una in-
struccion de Jesus dirigida a la multitud y a sus discipulos so-
bre las condiciones e implicancias de su seguimiento, dejando
atras el didlogo o instruccién dialogada que habia caracteriza-
do a 8,27-33.

Si bien es cierto que la pericopa estd compuesta por dos
partes (vv. 27-30 y 31-33), son varios los elementos de conti-
nuidad entre ambas, que ayudan a la cohesion del texto:

—  Lafalta de un sujeto explicito para el verbo fjp€ato (v. 31), al
comienzo de la segunda parte (vv. 31-33).

—  Eluso del pronombre avtovg en 8,31 para referirse a los dis-
cipulos, mencionados en 8,27.

—  La utilizacion repetida del verbo émitipcw (reprender) en
ambas partes (vv. 30.32.33), haciendo de la unidad un cruce
de reprensiones.

—  El contraste entre la imposicién de silencio en 8,30 y la indi-
cacion de que Jests hablaba abiertamente (ko torgenoia TOV
Adyov éAdAer) en 8,32,

— La presencia de una inclussio a partir de la repeticién del tér-
mino &vOpwTot (hombres) al comienzo y al final de la peri-
copa (vv. 27 y 33)%.

% La delimitacion de 8,27-33 es adoptada por diversos autores: Charles

CrANFEELD, The Gospel according to St. Mark, Cambridge, Cambridge
University Press, 1959, 266-281; Jean DEeLORME, EI evangelio segiin san
Marcos, Estella, Verbo Divino, 2006, 73-74; Josef ErnsT, Das Evangelium
nach Markus (Regensburger Neues Testament), Regensburg, Verlag
Friedrich Pustet, 1981, 233-239; GNILKa, El evangelio, vol. I, 10-19; Simon
LEcAssg, Marco, Roma, Borla, 2000, 420-430; Fritzleo LENTZEN-DEIS,
Comentario al evangelio de Marcos (Evangelio y cultura I), Estella, Verbo
Divino, 1998, 261-266; Marcus, El evangelio, 688-696; Eduard SCHWEIZER,
The Good News according to Mark, Richmond, John Knox Press, 1970,
165-174; Robert StemN, Mark (Baker Exegetical Commentary on the New
Testament), Grand Rapids, Baker Academic, 2008, 395-404; Vincent
TAYLOR, Evangelio segtin San Marcos, Madrid, Cristiandad, 1979, 444-451;
VAN IERSEL, Marco, 281-286. De todas formas, es importante destacar que
el deslinde del texto busca establecer ciertos limites al momento del
analisis exegético, pero que no debe perderse de vista que la pericopa
forma parte de una seccién mas amplia y el vinculo que el texto tiene con
la totalidad de la obra.
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Una vez propuestos estos limites del texto en cuestion, a
continuacion se procedera a analizar la pericopa de Mc 8,27-33
en funcién de la importancia de la afirmacion final de 8,33c.

3.2. La pericopa de Mc 8,27-33 y la importancia de 8,33¢

Tabla 4

Mc 8,27-33
Novum Testamentum Graece

Mc 8,27-33
Traduccion al espafiol

7 Kat ¢EnABev 6 Tnooug kai ot
HaBnTat avTov €15 TAG KWOHAS
Kawapelag g Pkintmon:

Kot €V 1Tr) 00 ETNETA TOUG
pHaBnTog avtod Aéywv avtoic:
tiva pe Aéyovowy ot dvBowrot
elvayg

% ol d¢ elmav avTE Aéyovteg [Ot]
Twdvvnv tov Pantiotv, kot dAAot
HAlow, &Aool d¢ Ot € Twv meodnT@V.
¥ kol aUTOG EMNEWTA AVTOVG!
VUels O¢ Tiva pe Aéyete elvay
amokQLOeic 6 TTétgoc AéyeL avtqr
oV el 0 xowotde.

¥ kai émetipnoev avtoig

tva pndevi Aéywotv mtepl adTov.
31 Kot joEato dddokeLy avtovg
011 det TOV LIOV TOL AVOEWTIOUL
oA TaBetv

Kol amodokLpacOnva OO TV
TIRETPUTEQWV KAL TWV AXQXLEQEWV
KOt TV YOOUHATEWY

Kol droktavOnvat

Kot JLETO TOELS T)HEQAS AvaoThval:
2 kat taEnoia Tov Adyov
EAAAEL

Kol mgooAaBopevog 6 TTétgog
aOTOV OEATO ETUTIUAY AVTC.

¥ 6 d¢ EruoToadels Kot WV Tovg
pHabnTag avtov émetipnoev
ITétow kat Aéyer

Unaye Omtiow pov, catava,
OtLoL Poveic T ToL Beod

GAAX T TV AVORWTIWV.

7Y sali6 Jests y sus discipulos
hacia los poblados de Cesarea de
Filipo.

Y en el camino preguntaba a sus
discipulos diciéndoles:

‘¢ Quién dicen los hombres que
soy yo?’

%Y ellos le dijeron [que]

Juan el Bautista, y otros Elias, pero
otros que uno de los profetas.

#Y ¢él les preguntaba:

"Pero vosotros, ;quién decis que soy yo?’
Respondiendo Pedro, le dice:

T eres el Mesias’

%Y los reprendio

para que a nadie dijeran sobre él.
Y comenzd a ensefarles que

le es necesario al Hijo del hombre
sufrir mucho,

y ser rechazado por

los ancianos y los sumos sacerdotes
y los escribas,

y ser asesinado,

y luego de tres dias, ser resucitado.
%Y abiertamente les hablaba la pa-
labra.

Y llevandolo aparte Pedro,
comenzé a reprenderlo.

% Pero €él, dandose vuelta y viendo
a sus discipulos, reprendié a Pedro
y dice:

Ve detrds de mi, Satanas,

porque no piensas en las cosas de Dios,
sino en las de los hombres.

En la primera parte de la pericopa (8,27-30), Jesus se reti-
ra con sus discipulos hacia los poblados de Cesarea de Filipo,
ciudad mencionada por tinica vez en los evangelios sindpticos

ISIDORIANUM 34/2 (2025) 179-206

ISSN: 1131-7027 ISSN-e: 2660-7743
https://doi.org/10.46543/ISID.2534.1059



LAS‘COSAS’DE DIOS O LAS DE LOS HOMBRES (MARCOS 8,33C) 201

aqui y en su pasaje paralelo (cf. Mt 16,13). Alli los confronta
con dos preguntas en relacion a su propia identidad:

- V.27.1tva pe Aéyovawv ot avOpwmot eivay, (“;Quién dicen
los hombres que soy yo?”)

- V. 29a. Vpeig d¢ tiva pe Aéyete eivay (“Pero vosotros,
(quién decis que soy yo?”)

En dicho planteo, Jests parece proponer a sus discipulos
una doble alternativa sobre la comprension de su identidad: la
de los hombres y la de sus discipulos. Frente a este doble cues-
tionamiento, a la primera pregunta responden los discipulos
en general, mientras que la segunda es respondida solo por

Pedro, mediante las siguientes afirmaciones:

— V. 28. Primera respuesta —los discipulos—: ot d¢ eimav
avt Aéyovteg [Otl] Twdvvny tov Bantiotyv, kKat dAAoL
HAlawv, dAAoL 8¢ 6t eig twv meodntv. (Y ellos le dije-
ron [que] Juan el Bautista, y otros Elias, pero otros que uno de
los profetas”).

— V. 29b. Segunda respuesta —Pedro—: oU &l 6 xototog (“Ti
eres el Mesias”).

A esa altura del relato de Marcos el lector supone que los
discipulos deberian tener claridad en su comprensién sobre la
identidad de Jests y que esto se reflejaria en su respuesta, a
pesar de las dificultades que ellos han presentado en los capi-
tulos precedentes del evangelio.

La primera respuesta que los discipulos adjudican a los
hombres (8,28) es similar a la que se repetia en el entorno del
rey Herodes, como muestra Mc 6,14-16:
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Tabla 5
Mc 6,14-16 Mc 6,14-16

Novum Testamentum Graece Traduccion al espafiol
4 Kainovoev 6 faoirets Hodng, | Y lo escuché el rey Herodes,
daveQoV Yo €y£veTo o voua pues su nombre se habia hecho
avTov, famoso.
Kot EAeyov &t Y decian:
Twdvvng 6 BamtiCwv éyrjyeotar | ‘Juan el Bautista ha resucitado de
€K VEKQWV Kal DX TOUTO entre los muertos, y por eso acttian
éveQyouoLv al duvapels év avtg. | en él poderes milagrosos.”
5 &AAoL de EAdeyov 6L 1% Pero otros decian:
HAlog éotiv- ‘Es Elias’;
aAAoL dé EAeyov Ot Y otros decian:
mEOPTTNS g el Twv mpodntwv. | ‘Es un profeta como los profetas.’
16 akovoag d¢ 0 Howdng éAeyev- | ¢ Al enterarse Herodes, decia:
OV &yw dmexedpaAioa Toavvny, ‘Aquel a quien yo decapité, Juan,
ovToG 1y£Q0M. este ha resucitado.’

Sin embargo, la respuesta de Pedro (v. 29b) parece estar
alineada con lo dicho por el propio narrador en 1,1, al ser 8,29
la segunda ocasion en todo el evangelio en que es utilizado
el vocablo xowotoc. El lector podria pensar que la respuesta
de Pedro es correcta segin los pardmetros de Jests; motivo
por el cual sorprende la reprimenda para que no le contasen
a nadie acerca de él (v. 30). Es posible que el motivo de la re-
prension radique en que, mientras que en Mc 1,1 el narrador
presenta a Jests simplemente como Xototoc*, en Mc 8,29
Pedro declara “ta eres 0 xototog”, incluyendo el articulo con
el proposito de indicar que es el Mesias, un tipo especifico

6 Para una discusiéon ampliada del problema textual presente en Mc 1,1y la

inclusién (o no) de la expresion “hijo de Dios”, puede verse Cf. Marcus,
El evangelio, 148; Santiago GUIARRO, El camino del discipulo. Seguir a Jestis
seguin el Evangelio de Marcos, Salamanca, Sigueme, 2015, 34; N. Clayton
Croy,“Where the Gospel Text Begins: A Non-Theological Interpretation
of Mark 1:1”, Novum Testamentum 43 (2001) 105-127, https://doi.
org/10.1163/156853601753453314; Bart EnrmaN, The Orthodox Corruption
of Scripture. The Effect of Early Christological Controversies on the Text of
the New Testament, New York, Oxford University Press, 1993, 72-75. En
definitiva, el tema de la‘filiacién divina’, en caso de no formar parte de
Mc 1,1, quedara explicitada en 1,11.
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segln su criterio, que quedara clarificado a partir de su ac-
titud de incomprension en lo que sigue de la escena (8,32b).
La segunda parte de la pericopa (vv. 31-33) comienza
con el primer anuncio de la pasién, dicho “abiertamente”
(magonota, vv. 31-32a), seguido de un cruce de reprensiones
entre Pedro y Jests (vv. 32b-33), motivado por la incompren-
sion de Pedro en cuanto al mesianismo de Jests. La respues-
ta y reprension final de Jests deja en claro lo radical de la
situacion: Pedro es reprendido y exhortado a fin de que se
ubique detrds de Jests (Omarye omiow pov), ya que su actitud
era como la del mismo Satanas®. Se propone el binomio o
oL Oeov/Tx TV avOpwnwV, que recuerda la doble pregunta
y respuesta presentada en la primera parte de la pericopa (vv.
27-30), y que plantea dos opciones por las que Pedro y el resto
de los discipulos deben escoger: estar del lado de Dios o del
de los hombres, pensar segtin la 16gica divina o la humana.
(Quésignifica, entonces, pooveig [...] Ta twv dvOpwnwv
en el marco de la pericopa de Mc 8,27-33? La repeticion del
término &vOpwmog en plural, al comienzo y al final del texto
(vv. 27.33) puede funcionar, ademés de como una inclussio
—como se menciond anteriormente—, como una referencia
al significado de esta opcion: estar del lado de los hombres o
pensar segun su logica. Asi lo sugiere Lohmeyer, al propo-
ner que quizas haya en la expresion ta twv dvOownwv una
relacién con la primera pregunta del v. 27: “;Quién dicen los
avOowrot que soy yo?”. De esta manera, este final haria vol-
ver al principio de la pericopa, dejando sin efecto la mal lla-
mada confesion de Pedro® en el evangelio segin Marcos, por
lo incompleto e impreciso de su contenido. De igual modo,
Mateos y Camacho afirman en relacion al v. 33 que “la ul-
tima frase de Jesus [...] expresa contundentemente la opo-
sicién entre las dos concepciones, situandolas en dos esferas
diferentes. Los que actian contra el designio de Dios son «los

% Cf. GUARRO,” Vete detrds de mi”, 7-18.

6 Cf. LoHMEYER, Das Evangelium, 169. Hablamos de la mal llamada confesion
de Pedro en Marcos ya que, a diferencia de los otros evangelios, no recibe
ninguna felicitacién por parte de Jests (cf. Mt 16,16-19), ni parece
corresponder a una cristologia conforme con el resto del evangelio (cf. Lc
9,20; Jn 6,69).
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hombres», aquellos que [...] no comprenden la identidad de
Jests (8,28)"". La incomprensién de Pedro lo ubicaria en la
esfera de aquellos que estan del lado de los hombres y que
piensan segtn su légica, y no segin la de Dios.

En la pericopa se presenta la cuestion de la identidad de
Jests. Este averigua entre sus discipulos sobre la opinién de
los avOpwmot (v. 27) y, a continuacion, sobre la opinién de
ellos mismos (v. 29a). La primera respuesta (v. 28) refleja el
desconcierto de la gente, pero la segunda, dada por Pedro
(v. 29b), presenta una confusion similar debido al tipo de
mesianismo que este espera, y justifica asi la reprension de
Jests hacia ellos para que no dijesen nada sobre él (v. 30).
Acto seguido, Jests propone un estilo alternativo de mesia-
nismo: el del Hijo del hombre, que debe ser entregado, su-
frir, ser ejecutado y resucitar al tercer dia (v. 31). Esta es, de
acuerdo con la escena, la perspectiva divina (T Tov Beov, cf.
v. 33) sobre la identidad y el mesianismo de Jesus. El texto
presenta una alternativa sobre la forma de entender a Jests
que los discipulos, representados por Pedro, no son capaces
de comprender y que lleva a este ultimo a reprender a Jesus
(v. 32): Pedro —y con é€l, los discipulos— adoptan la posi-
cién de los &vOpwmot, que no terminan de comprender la
identidad de Jesus. Finalmente, este reprende a Pedro (v.33a),
pero dandose vuelta previamente para mirar al resto de los
discipulos, ya que la reprension estd dirigida a todos: ser dis-
cipulo implica estar detrds de Jestus (Umaye omiow pov, cf.
Mc 1,17). Salir de esa posicion seria adoptar la perspectiva
humana, que equivale a la perspectiva de Satands, oponente
de los planes de Dios. Frente a los discipulos —y, l6gicamen-
te, frente a los lectores— se abren dos posibilidades, opues-
tas entre si: la perspectiva divina (t& tov Oeov) o la humana
(T twv avBpwnwv), y tendran que decidir con cual de ellas
se comprometen, qué proyecto abrazan o qué légica adoptan
(Poovéw).

Podria decirse que uno de los principales temas del
evangelio de Marcos es la propuesta cristolégica que reali-
za. Desde Mc 1,1, el narrador propone una frase inicial que

7 Marteos — CaMACHO, EI evangelio, vol. I, 281.
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incluye el término yototég. En adelante, en 1,2-15, el relato
ird revelando a los lectores aspectos vinculados a la identidad
de Jesus, cuyo punto mads alto se revela mediante la voz del
cielo que declara: oV &l 6 vIOG pov 0 ayamnTog (Mc 1,11). Sin
embargo, los personajes de la narracién no cuentan con esa
informacion y, en adelante, uno de los hilos principales de la
trama serd si los personajes que forman parte del relato seran
capaces de comprender la identidad de Jesus. A lo largo de la
primera parte del evangelio (1,16-8,26), se presenta a Jesus
como hacedor de varios milagros, curaciones y exorcismos,
lo que parece llevar a Pedro a declarar que Jests es 0 xoLotdg
(8,29). Pero, ;qué tipo de Cristo es el que Pedro ve en Jests?
(Es similar al de las expectativas reflejadas en lo que dicen los
avOpowmot en 8,27b-287?

En la siguiente seccién (8,27-10,52), el lector y los dis-
cipulos tomardn conocimiento de que Jestus es Mesias, en
tanto Hijo de hombre que es entregado para ser rechazado,
asesinado y resucitado, tal como quedara claro mediante los
tres anuncios de la pasion (8,31; 9,31; 10,33-34). Ademas, esa
entrega y muerte son anticipadas como parte del propdsito
divino (cf. det, 8,31), aspecto que parece ser incomprendido
por Pedro en la pericopa analizada (8,32b). Podria decirse,
entonces, que la pericopa presenta dos maneras opuestas de
comprender a Jesus y su mesianismo. Por un lado, la manera
reflejada en la actitud de Pedro, que declara a Jestis como el
Cristo, pero que no acepta su entrega, sufrimiento y muerte,
encarnando asila l6gica de los hombres (t&x Twv avOowmwv).
Por otra parte, la manera que se refleja a partir del anuncio
de la pasion (8,31), que expresaria la perspectiva divina (to
oL Oeov).

4. CONCLUSION

El presente articulo ha partido del andlisis lingliistico de la
frase de Mc 8,33¢, tanto a nivel sintactico como semadntico.
Esclarecido el significado de la misma, se ha analizado el vin-
culo que tiene dicha expresion como parte de la pericopa de
Mc 8,27-33. Se ha podido notar que el binomio ta tov Oeov/tx
TV avOpwmnwv ayuda a expresar dos maneras de comprender
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la identidad y mesianismo de Jests en dicho texto como una
propuesta hecha, en el mundo del relato, a los discipulos. De
igual modo, la frase ov ¢poveig T Tov Beov AAAX T TV
avOpwmnwy, puesta en boca de Jesus seria también apelativa
para los primeros oyentes/lectores del evangelio, quienes po-
drian preguntarse cudl era su comprension sobre la identidad
de Jestis y qué implicancias tendria en su manera de seguirle.

ISSN: 1131-7027 ISSN-e: 2660-7743
ISIDORIANUM 34/2 (2025) 179-206 https://doi.org/10.46543/ISID.2534.1059



